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ADDENDUM

Consécutivement a la remise du rapport, 'lUNIMAransmis a Monsieur le Préfet de la
Charente Maritime une note, datée du 26 juillet @0@pportant des précisions sur I'origine du
marais dessécheé, son mode de fonctionnement,rékeleu’il pourrait jouer dans les apports
d’eau douce a l'estuaire.

La nature de la mission conduite en Charente htad, sa durée... n'ont pas permis
de procéder a une analyse approfondie et contradietdu fonctionnement hydraulique de
systémes aussi complexes, de I'évolution des pegiggricoles dans le marais, des aspects
economiques qui doivent étre pris en compte...

Il ne s’agissait pas de faire le proces de quopoe et notamment pas de 'UNIMA,
mais d’analyser le plus objectivement possibledésons qui avaient pu conduire a la situation
conflictuelle actuelle, et les pistes de progressilules.

Il est donc pris acte de la contribution argum@ntde 'UNIMA (joint en annexe),

s’agissant notamment des points suivants qui anmneleapport:

-faibles circulations souterraines d’eau doucgre le marais doux et I'estuaire

-consignes de gestion des niveaux visant a rairie niveau d’eau le plus élevé
possible été comme hiver

-casiers drainés isolés hydrauliquement

-fonctionnement du marais en 2006 fonction @eslitions météorologiques

-distinction entre les « marais de fonds deéah, les « marais poldérisés » et les
« marais gats ».

-évolutions historigues dans I'occupation du aiarentre élevage et cultures

-présence dans les parcelles drainées d’autnétsiies que le mais.....

Revenir a une situation qui a pu étre celle doudélu 20° siecle, voir antérieure, alors
gue le contexte notamment économique n’est plusudue méme, serait utopique. Par ailleurs
il est Iégitime que les agriculteurs, exploitant fearais, tirent des revenus décents de leur
travail. C'est donc bien vers udéveloppement durablele cette zone qu’il faut tendre,
conciliant les différents usages économiques etdmtien d’'un patrimoine écologique diversifié
et riche.

Le marais, y compris le marais dit « désséch&étant pas quant a son fonctionnement
hydrauliguement indépendant du bassin de la Charesit de son estuaire, c’est bien sur
'ensemble de ce territoire gu'’il convient d’abauéi une gestion concertée et solidaire, entre
| ‘'amont et l'aval, et entre les différents usagesssociant les agriculteurs comme les
conchyliculteurs.

La procédure de SAGE (Schéma d’Aménagement &edton de I'Eau), telle que
prévue par le législateur en 1992, apparait comenenkilleur outil permettant de concilier des
points de vue a priori opposés, pour autant gu’'eBeit conduite dans son cadre
hydrauliguement pertinent.



Aprés une présentation rapide du bassin ostrédel®arennes Oléron, il est apparu
souhaitable de rappeler la place de l'agricultuamsdle déepartement de Charente Maritime.
Méme si celle ci ne saurait étre tenue comme | sgEwse de la baisse de salinité dans le bassin
de Marennes Oléron il est indéniable que l'irrigatmobilise, en cette période de I'année, des
volumes d’eau trés importants dont I'effet sur idiegn est manifeste.

Le bassin de Marennes Oléron et la production ostiéole

La conchyliculture est implantée depuis le 13° Isiésur le littoral de Charente
Maritime, et 5400 ha du domaine public lui sont @@mes. La Charente Maritime produit et
commercialise 80000 tonnes, soit 50% de la prodndtancaise.

Le bassin de Marennes Oléron, avec les estuairés @karente et de la Seudre,
est le premier centre européen de captage et dmeanalisation d’huitres, il constitue donc un
enjeu majeur pour la filiere ostréicole francaises zones en haut d’estran, moins productives,
sont souvent réservées au captage du naissain.

Le chiffre d’affaire généré par l'ostréiculture derbassin de Marennes Oléron est
d’environ 250 millions €.

1200 exploitations (alors qu’il y en avait 3000yi 10 ans) sont concernées et
occupent 8500 emplois directs auxquels s’ajouteniten 3 000 emplois saisonniers.

Les ostréiculteurs organisent depuis une quinzdimenées avec I'lFREMER, et
plus récemment avec le CREAA un suivi de plusiendicateurs tels que la salinité, la
température, les développements algaux, le najsgai sont repris et intégrés dans le PGE
(Plan de Gestion des Etiages) de la Charente.

Si en 2004 les pontes ont été importantes, l'arfitds se caractérise par une
absence de ponte massive et une tres faible darvagre.

La ponte des huitres commence actuellement, &ress restent 3 semaines dans
'eau avant de se fixer. La période critique conedes 3 semaines qui viennent.

L’apport d’eau douce (débit des fleuves mais aapport par les marais doux),
est nécessaire a la reproduction de I'huitre etiamada fixation des larves.

Si la période critique est celle de la ponte, #m'demeure pas moins que les
apports d’eau douce dans le bassin se font eséemiat en automne et hiver.

La salinité du bassin varie habituellement danfelachette 25 g/l I'hivers et 32
g/l I'éte.

Les années passées, la concentration en sel \eagaite époque de I'année entre
31 et 33 g/l. alors gu’actuellement avec 34,8ailé est supérieure a celle de I'eau de mer.

Les raisons de cette situation sont sans doutepiesltet complexes.

Certes l'apport d’eau douce en provenance de laebtea (et dans une moindre
mesure de la Seudre) est essentiel. Il conviemiméms de noter que jusqu’a une date tres
récente, les débits de la Charente étaient supgrex débits objectif du PGE et plus élevés que
I'an passé a la méme époque (ces débits sont eenctuute depuis 2 ou 3 jours).



La fermeture progressive de la passe de Maumussoe ke continent et I'lle
d’'Oléron perturbe le phénoméne de chasse d’eau ldahaie en empéchant un appel d'eau
douce en provenance de la Charente.

IFREMER indique que cette année les apports d'@aceal par la Gironde sont
tres faibles, alors que ceux ci, du fait des cograui pénétrent dans le bassin de Marennes
Oléron, contribuent habituellement a abaisserdg the salinité.

Enfin les tres fortes chaleurs de ces dernierssj@aacroissent I'évaporation et
donc la salinité.

Il'y a donc conjonction de plusieurs facteurs, sguns I'on puisse faire porter la
responsabilité plus particulierement sur 'un dfergux. Il est par contre certain que le barrage
de Saint Savinien ne joue aucun role pour les maisdéveloppées dans le chapitre
correspondant.

La concentration de I'eau en sel n’est pas le fsatéur a prendre en compte. La
température joue aussi un réle important. Une teatpée élevée de I'eau est un élément plutot
favorable pour la reproduction.

On constate depuis 2001 une croissance des huktemment moindre que les
années antérieures. La réduction des débits dehkre@te et des apports en nutriments,
nourriture des huitres, est considérée par legiostreurs comme responsable de cette situation.

La baisse de productivité est évaluée a 30% (lemevd'une exploitation
moyenne est passé de 201 000 € a 143 000 €). Wnédure de calamité agricole a été engagée
et a donné lieu a reconnaissance du sinistre gamtanission nationale.

De facon plus structurelle a été évoquée la suitdeds coquillages dans le
bassin qui pourrait étre une des causes du ddfeitroissance, la nourriture planctonique
devenant insuffisante.

Plus de 800 ha de parcs ont déja été nettoyés,ihmagterait I'équivalent d’'une
année de production en trop (30 000 T environ)ptableme principal semble étre celui des
friches.

Le déficit de croissance contribuant a démorallaeprofession et a favoriser
I'apparition de crises comme actuellement, il éstassaire de pousser les réflexions sur ce sujet.

Il est & noter que les techniques de productiortrestsensiblement évoluées ces
dernieres années. Les techniques d’élevage offstoren eau profonde ont démontré leur
faisabilité technique et économique.

- L’Agriculture dans le bassin de la Charente

L’agriculture de la Charente Maritime est tres déjaate de l'irrigation qui a été
tres largement développée depuis une vingtainend@nsans doute de facon excessive, sur des
terres légeres (terres de groies) ou les résemesae des sols sont faibles (nécessitant en
conséquence des tours d’eau fréquents). Sansesawndements, y compris en cultures d’hiver,
sont meédiocres.

Cette irrigation s’est aussi étendue aux zones draig1doux ou se juxtaposent
des parcelles de mais et des herbages la ou Kes/ast maintenu. Les éleveurs du marais ont
besoin de 10 a 15 ha de mais irrigués pour lesieda bétail.



Les surfaces irriguées dans le bassin de la Cleapartdes eaux de surfaces (y
compris les nappes d’accompagnement) sont évatubd000 ha, conduisant a un prélevement
autorisé de 100 Mm3 devant théoriquement permetiee satisfaire 80% des besoins
physiologiques du mais. 2100 exploitations pratiu@rigation, soit environ 1/5 du nombre
total des exploitations.

Les emplois généreés par lirrigation sont évaluds@o, et le chiffre d’affaire a
60 millions €. La substitution totale du mais parhidé conduirait & une perte de chiffre d’affaire
evaluée a 24 millions €.

La sole irriguée a été réduite d’environ 10% defdulisans et la consommation
d’eau de 12%. La réduction est encore plus fodgissant du mais (de I'ordre de 20%), depuis
gue des sécheresses successives ont fait prendseierace de la grande vulnérabilité des
exploitations face a des restrictions d'irrigatérepétition.

En Charente Maritime les superficies en mais sassges de 38 000 ha en 2005 a
34 000 ha en 2006.

Sur la Boutonne, la sole irriguée en mais a baiesg a 40% en 4 ans.

Ce recul du mais a été compensé par un accroissefesrsurfaces en blé de
printemps, et donc par des irrigations intervenpduns t6t dans la saison. Cette irrigation souleve
guelques incompréhensions dans la population. ut fdonc souligner que les volumes
consommés sont moindres, et que les débits natsmelisa cette période plus élevés, ce qui
pénalise moins le milieu. Les prélevements en maposent la question de I'indépendance de
celles-ci par rapport aux eaux de surface. Si edefaible, ce qui semble étre le cas assez
général, un prélevement en nappe ne différerait g@ssiblement dans ses effets d'un
prélévement en eaux de surface.

La Chambre d’Agriculture joue un rdle important denseiller vis a vis des
irrigants : actions de conseil, opérations Irricxieu qui ont permis notamment de réduire les
consommations d’eau de 3 000 a 1 800 m3 par halpooais.

Les irrigants bénéficient d’autorisations qui fixeles volumes d’eau annuels a ne
pas dépasser.

Ces guotas ont été établis a partir des consomnsatistorigues (moyennes des
consommations constatées sur 5 ans) et sont achesit tres supérieurs aux volumes réellement
consommeés (d’environ 50% en année seche commeQ() 80 fait des mesures de restriction
de [lirrigation prises lors des sécheresses. llat sevus a la baisse chaque année par
'administration. La réduction est progressive maignificative : 7% en moyenne dans le
département en 2006, pouvant atteindre 15% datertebassins.

Les index des compteurs sont relevés par les déaptsi tous les 15 jours et
reportés sur des cahiers dépouillés en fin d’anGéta permet de vérifier a posteriori le respect
de lautorisation, mais ne donne aucune indicatori’administration pendant la période
d’irrigation pour décider des mesures appropriées.

En particulier le respect des quotas annuels n‘'ehg@as a certaines périodes
séches et chaudes des prélevements importantadtasiés, ce qui peut conduire a assécher le
milieu. Seuls des «tours d’eau » comme les pratifjwertains départements du Sud Ouest
permettraient d’éviter cette situation.



Pour améliorer I'évaluation de I'impact des prél@eats agricoles sur I'apport
d’eau douce dans le pertuis charentais, il seesitimement intéressant de comparer 3 périodes,
a savoir :

- la décennie 1965-1975 ou l'irrigation était trearginale

- les décennies 1975-1995 qui correspondent aipégquent massif en irrigation
- la décennie 1995-2005 qui est celle de la statibn.

Le bassin de la Charente

- Principales caractéristigues du bassin

Le bassin de la Charente couvre 10 500 km2 (cetulad Seudre 350 km2
seulement).

La Charente est domaniale a I'amont de Tonnay-Qierd_ 'exploitation est
assurée par le Département qui a demandé le tradsfpropriété.

La Charente aval est tres envasée, et I'Institutiterdépartementale a préparé un
programme de curage visant a évacuer et a épamdgrere200 millions de m3.

La réalisation de ces curages n'augmenterait pggpdrt d’eau douce, mais
permettrait a la Charente de retrouver un fonceoment hydraulique plus satisfaisant.

Le financement de cette action n’est pas encorelis®lpar I'Institution maitre
d’ouvrage.

- Le marais

Deux types de marais sont a distinguer autoureftuaire de la Charente et de la
Seudre : le marais salé (qui comprends les manaigsaons et les marais bas) et le marais doux
qui stocke I'eau douce et la restitue a I'estuaoamment par écoulements souterrains.

Les claires représentent environ 3 500 ha, lesrgva poisson 2 800 ha et les
marais bas plus de 10 000 ha.

La Charente Maritime posséde environ 80 000 ha amisidoux, qui depuis une
trentaine d’années ont été partiellement détoudaeékeur fonction originelle (qui contribuait a
I'équilibres écologiques et a la biodiversité) dit fle 'assechement par pompage pratiqué pour
la mise en place de parcelles en mais qui ont sséartiellement I'élevage traditionnel.

Or ces marais doux, dont la gestion échappe totalemux ostréiculteurs, sont
essentiels pour apporter I'eau douce qui, méladgéeau de mer, permet la reproduction de
I'huitre.

Il semble que le marais doux ait été vidé plus @bt 2006 que les années
précédentes.

Le PGE prévoit que sous maitrise d’ouvrage de I'MNIsoient mis en place des
indicateurs de fonctionnement des marais permettantonnaitre plus précisément les deébits
journaliers dérivés pour la ré-alimentation des aisarles débits pompés sur les stations de
refoulement, un réseau de points nodaux pour ie das niveaux d’eau. Cette connaissance est
un préalable a une gestion durable des marais.



- Les prélévements en eau

La prise d’eau de 'UNIMA alimente le marais de Refort par un canal de 24
km de long (la capacité nominale est de 3 m3/e gblume dérivé a été de 19,5 millions de m3
en 2005).

Ce prélevement alimente également l'usine d’eaalpe de Lucien Grand (qui
dessert Rochefort et une partie de la Charentetiltali, ainsi que les marais Sud et les marais
Nord.

Une partie de I'eau sert enfin a remplir la résetgdBreuil Magne.

Depuis a été realisée plus a 'amont une autree ptisau sur la Charente (a
Coulonge) qui alimente la Rochelle en eau potablest a noter que depuis 1 a 2 ans, les
analyses réalisées sur cette prise commencenttigeraptévidence la présence de chlorures.

- La connaissance des débits et des assecs

19 stations de mesure sont réparties sur le fl@harente (dont 7 correspondent
a des points nodaux du SDAGE), mais l'effet desémsrend difficile la mesure des débits de la
Charente aval.

Le SDAGE a fixé un point nodal a Saint Savinien cales caractéristiques
suivantes :
12 m3/s pour le DOE (Débit Objectif d’Etiage)
5 m3/s pour le DCR (Débit de Crise)

Ce DOE de 12 m3/s a été fixé en 1961 par le déeretrisant le département a
établir une prise d’eau a Saint Savinien. Il cqrogslrait & un débit permettant I'auto-curage de
la Charente, et non a un objectif ayant une réjeification pour la protection des milieux et la
gestion des usages aval.

La station hydrométrique de Saint Savinien est s@at ne permet plus de faire
des mesures correctes de débit. Ce point de mesuida Charente aval a en conséquence été
remonté au niveau de Pont Beillan pour s’affrandbif'effet de la marée.

Le débit a Saint Savinien est ensuite reconstituéeranchant les prélevements
du canal de 'UNIMA et de la ville de la Rochelkd, en ajoutant le débit d’'un petit affluent (la
Seugne).

Il est en effet important que la mesure des appbetsu douce dans I'estuaire soit
juste et non contestable par I'ensemble des pantesantes dont les ostréiculteurs.

La Seudre n’a pas fait I'objet d’investigations slda cadre de cette mission bien
gue son estuaire soit largement exploité par Biatiture. Son bassin plus réduit que celui de la
Charente ne permet pas des apports théoriques dmae importants. Les surfaces irriguées
dans le bassin de la Seudre sont importantes ¢&@&500 ha) et tres excédentaires par rapport
aux ressources disponibles, malgré I'exploitatiemgdelques forages profonds qui sollicitent une
nappe captive puissante. La qualité de cette ressda destine, au demeurant, & des usages
domestiques. De ce fait, les restrictions imposéesirrigants de la Seudre interviennent chaque
année, et de maniere précoce.

En sus des mesures de débits, I'état des coura d&asuivi conjointement par le
CSP (Conseil Supérieur de la Péche) et les Fédasatiépartementales de Péche grace au réseau
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national de constat des assecs (dit réseau ROGHApIété par un relevé en linéaire sur pres de
2500 Km de cours d’eau (chiffre pour 'ensembldadBégion).

- La maitrise du biseau salé

Réalisé en 1968, le barrage de Saint Savinien entisblement pour objectif de
limiter la remontée du biseau salé lors de chagaien(dont I'effet se fait sentir jusqu’a Saintes
et Cognac), notamment pour protéger la prise ddsallUNIMA (et ne pas alimenter les marais
doux en eau salée).

Le barrage est fermé a la marée montante pour érapéc remontée du biseau
salé jusqu’au niveau des prises d’eau. L'eau destalors stockée a 'amont du barrage, puis
relachée a marée descendante lors de I'ouvertsreatmes.

A patrtir du coefficient 70, une vanne est laisséeente pour permettre a la marée
de remonter légérement en amont du barrage afwitefé’inondation des quais de Tonnay
Charente. A marée descendante c’est dans ce gaglange d’eau douce et d’eau salée qui est
restitué par le barrage, mais celui ci est global@nsans effet sur le volume global d’eau douce
arrivant a I'estuaire a chaque cycle de marées.

Les vannes sont commandées par des « poires >s Galédes niveaux, situées a
I'amont (cote 3 m a 3.10 m) et a l'aval (cote 1080

- Les retenues d’'eau

Il existe sur le bassin de la Charente 2 retenuteges en amont dans le
département de la Charente, qui permettent unesouliétiage compensant des prélevements
agricoles.

Il s’agit des retenues de Lavaux (10,2 Mm3 réaisd 989) et Mas Chaban (13,6
Mm3 réalisée en 2000), soit une capacité tota22jé Mma3.

Une retenue de 1 million de m3 a été réalisée thlamsarais par TUNIMA a
Breuil Magné. Elle a permis en 2005 de souteniidge du 15 juillet au 31 aodt.

Un projet de retenue sur la Trézence, concu paueno le débit de la Charente
aval et permettre un apport d’eau douce dans B@stuin’'a pu aboutir, I'arrété de DUP ayant été
annulé a 2 reprises par le Conseil d’Etat qui asic@mé que l'intérét de I'ouvrage n’était pas
suffisamment démontré.

Des retenues de substitution a des fins essentigfieagricoles sont prévues en
Charente Maritime pour un total de 18 Mm3 répanti’@ réserves, dont 6,5 Mm3 dans le bassin
de la Boutonne et 6 Mm3 dans celui de la Seudre.

Ce programme rencontre des difficultés importaptas sa réalisation du fait de
nombreux recours et de décisions de justice q@etddes autorisations. La profession agricole
est pénalisée par cette situation, certains irtfgagant engagé des dépenses importantes pour
des projets qui n'aboutissent pas.

Il est a noter que la Fédération de péche et degfon des milieux aquatiques
de Charente Maritime, faisant partie du collect@ARG’EAU » qui regroupe une vingtaine
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d’associations, reconnait l'intérét de telles &lons pour autant qu’il ne s’agisse pas de
barrages sur des cours d’eau et que l'alimenta®rasse par prélevement dans les eaux de
surface lorsque les débits sont excédentaires.

Le Président de la section ostréicole se déclamntqa lui favorable a la
réalisation de retenues sur le bassin de la Seaiths,que dans le marais nord.

Une deuxieme retenue identique a celle de BreujrMaest envisagée dans le
marais (a Genouillé), et permettrait de stockevalome de 1 a 1,5 Mm3.

- La gouvernance et la planification

Le PGE de la Charente vise a organiser contraetuelt, sur I'ensemble du
bassin hydrographique, le partage de la ressoareaw en rapprochant ressources disponibles et
besoins. Il est porté par I'Institution Interdéganentale du fleuve Charente, et s’inscrit dans la
démarche mise en place par le Comité de BassinrA8aronne.

2005 a éte la premiére année de mise en ceuvreplarcadopté le 26 avril 2004

par 'ensemble des parties prenantes qui ont ééarhent associées a son élaboration (dont les
représentants des ostréiculteurs du bassin de KesdéDléron et les irrigants).

Il est a noter que les débits objectifs (DOE et D@RSaint Savinien n'ont alors
fait I'objet d’aucune contestation (notamment d’EMRER et des ostréiculteurs).

Méme s'il est compréhensible que pour les ostrigaus un taux de salinité soit
plus parlant qu’un débit d’eau douce, il n’est passible d’exprimer les objectifs de gestion du
fleuve Charente en salinité comme ils le souhaéata(Les gestionnaires de la Charente ne
contrblent directement que les prélevements atdegs et pas la salinite).

Ce plan vise a satisfaire 4 années sur 5 les D&Hs frar le SDAGE en revoyant
a la baisse les volumes théoriques prélevableslipggation, baisse qui s’obtient par une
réduction des surfaces irriguées, un développerdest ressources de substitution et une
réduction des doses apportées a I'ha.

Un volet du plan est consacré a améliorer les desamaces, notamment le role
des zones humides, des marais, le suivi des condiéistuariennes estivales....

Les autorisations de prélevement relevent de Ii#éto administrative
(compétence des Préfets), mais le PGE préconistogtes les autorisations soient exprimées en
débit et en volume. La transmission des résul@itsatimenter un tableau de bord.

Le PGE prépare la mise en place d'un SAGE, quierggna tout l'acquis, et lui
donnera une valeur réglementaire, le rendant apysdsable.

Il est & noter qu'un SAGE est déja en cours d'éfatian sur le sous bassin de la
Boutonne et a fait I'objet d’'une approbation paétg préfectoral.

- L’équilibre ressource besoin

La ressource actuellement disponible sur le bassia Charente est estimée a 60
millions de m3 par an, alors que les besoins seitbddre de 120 millions de m3 par an.



L'objectif du PGE est de ramener le prélevemenhguénnal a 82 Mm3 d’ici
2010 (hors substitution).

Le déficit en eau a I'estuaire est compris entr&°lguin et le 31 octobre 2005
dans une fourchette 50 - 65 millions de m3. End&aize de restrictions il aurait été de I'ordre de
100 millions de m3.

Ce déficit de 60 000 m3 environ devrait étre comblé
- a hauteur d’environ 7 Mm3 par des économiesud(eau potable et irrigation)
- grace aux retenues existantes de Lavaux et Mabdh
- en réalisant de nouvelles retenues de substitpiour 13 Mm3 (dont 7 Mm3
d’ici la fin 2006 pour 14 millions €).
Le reliquat, soit 23 Mm3 environ proviendrait d'umeeilleure maitrise des
prélevements agricoles ou de retenues de substitstipplémentaires.

Les prélevements autres qu’agricoles sont d’apréBGE de 25 a 30 m3/s, se
répartissant en :
8,3 m3/s en riviéres
7,5 m3/s en nappes d’accompagnement
8,2 m3/s en nappes profondes

La Boutonne a été retenue comme opération pilots tacadre du programme
de gestion de la rareté de I'eau initié par le Stirie de 'Ecologie et du Développement Durable
(MEDD).

- Situation hydro-météorologique

Si I'on consideére les pluies efficaces depuis leutiéle I'année hydrologique (du
1° septembre 2005 au 30 juin 2006), la situation bdissin de la Charente n'est pas
particulierement mauvaise (elle se situe dans lgemae interannuelle).

Apres 3 mois bien arroseés (125 a 150 % de la mayeriarannuelle), le mois de
juin a été trés déficitaire (moins de 25% des jpitations normales), comme cela est également
le cas pour les départements allant de la Bretadgaésironde.

Les débits en juin de la Charente sont inférieuss guinquennale séche. L'effet
bénéfique des quelques orages aura été de couéte, @t les débits sont a la baisse.

Méme si la situation du bassin de la Charente lagbtomoins critique qu’elle ne
I'était & la méme époque en 2005, les fortes chalde la premiére quinzaine de juillet peuvent
engendrer une forte activité de lirrigation, corsdunt & des débits de la Charente (et de la
Seudre) en forte baisse une fois passé l'effetfispreéde quelques orages deébut juillet (ce que
I'on vient effectivement de constater).

La carte établie par le MEDD au 7 juillet 2006 skases départements 16 et 17 en
situation délicate, alors que les département386et 85 sont classés en situation préoccupante.

Au 13 juillet, 38 départements avaient pris des uress de restriction. Ces

mesures sont classées en niveau 3 pour les dépaitede la région Poitou Charente, sauf le 17
qui est en niveau 2.
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- L'évolution des débits

Les débits reconstitués a Saint Savinien étaiastguia la mi juillet supérieurs a
ceux constatés I'an dernier a la méme époque (14 im33 juillet).

Les retenues de Mas Chaban et Lavaud étaient plainelébut de la saison. Le
débit laché est prélevé par les agriculteurs deetiv@ pour les besoins de lirrigation.
A l'aval d’Angouléme, la Charente profite des afpate la Tourve.

Par rapport a I'an dernier, la Charente a déveass tlestuaire 25 a 30 millions
de m3 d’eau douce de plus depuis le début juin.

Le débit de la Seugne est tres faible, d’envir@dnri3/s.

- Les restrictions d'usage

Le Préfet de Région Poitou Charentes a arrété, déce@mbre 2005, une plate-
forme régionale de gestion de I'eau précisantibactie I'Etat pour la période a venir.

Les deux Préfets de Charente et de Charente Mariimh pris des arrétés cadres
délimitant les zones d’'alerte ou sont définies nessures de limitation ou de suspension des
prélevements d’eau pour faire face a une mena@ipwonséquences d’'une sécheresse, et a un
risque de pénurie, respectivement en dates degril@@06 et 31 mars 2006.

Les mesures visant a limiter lirrigation (fixatiole quotas annuels) sont efficaces
en moyenne sur la période d’irrigation, mais nen@tent pas de maitriser les prélevements sur
de courtes périodes lors d'étiages particulierdraéwveres.

Un écart important existe entre les autorisatioth®inistratives données et les
volumes réellement consommeés par les irrigantscgaduit a s’interroger sur la pertinence de
celles-ci (40% seulement des volumes autoriségtégntonsommeés en 2005, il est vrai en partie
du fait des restrictions imposées). Sur I'ensenthiebassin de la Charente ce pourcentage est
seulement de 31%.

Il est certain que le grand nombre d'arrétés passdles 2 départements pour
limiter la consommation d’eau rendent le systemmapdexe et peu lisible (135 arrétés sécheresse
ont été recensés sur la Charente en 2005).

Le contrble périodigue des volumes prélevés (seamaindécade) étant difficile a
instituer, une réduction de nombre de jours auer{sours d’eau) est seule a méme d’éviter la
concomitance des prélevement qui peuvent faireechilg facon catastrophique le débit de la
Charente a son embouchure, et provoquer des a danpda salinité du bassin.

L’'UNIMA a consenti un effort significatif en abaest son prélevement dans la
Charente de 3 a 2,7 m3/s puis a 2,5 m3/s a cordpté&B juillet, alors que le PGE autorise un
prélevement de 2,7 m3/s.

Compte tenu de la difficulté & maintenir les niveaans le marais, la période
d’interdiction d’irriguer va par ailleurs étre &g (10h-20h).

11



Constatant les effets combinés des fortes chalder§absence de précipitations
et de besoins en eau importants, ayant conduitascHissement des seuils nécessitant la prise
de nouvelles mesures de restriction des usag&ygfet de Charente Maritime a été conduit a
réduire les prélevements a des fins d’irrigaticdognpter du 19 juillet.

Les mesures tiennent compte de la spécificité dgu sous bassin.

Pour les sous bassins de la Charente et de la Bwtta diminution par rapport
au volume autorisé restant au 1° juin est de 26%.

Par ailleurs il est interdit d’irriguer de 8h a 28hdu samedi 8h au lundi 20h.

Pour le sous-bassin de la Seudre, la réduction alume autorisé est plus
importante, de 28 a 50%.

- Les propositions d’actions

Le bassin de la Charente souffre d’'un déséquildtm®nique entre besoins et
ressources, qui ne pourra trouver de solutionauets de mesures administratives de restrictions
temporaires, destinées a faire face a des sitsagiwreptionnelles de sécheresse.

C’est donc bien un plan d’action qu’il faut élalboet conduire dans la durée, a
image du PGE Charente, en recherchant 'adhédebhensemble des parties prenantes, ce qui
nécessite de les associer a toutes les étapeséfeiaon et des travaux.

Les partenaires locaux, et notamment le Conseie@éne la Charente Maritime,
I'Institution Interdépartementale du fleuve ChasgritUNIMA, les représentants des activités
ostréicoles, agricoles, les associations de piotecte I'environnement... sont des partenaires
incontournables.

L’essentiel des actions sera a conduire dans kedee qui n’exclut pas l'intérét
de mesures de court terme dont I'impact devrar@gsurable, montrant ainsi la volonté d’agir
des pouvoirs publics.

- Mesures a court terme

1) Limiter les prélévements instantanés pour gation sans réduire les quotas
annuels en instituant des tours d’'eau, et en a@afiti raisonnablement pour une meilleure
efficacité des mesures. (L'arrété applicable a demghu 19 juillet en est Il'illustration).

2) Effectuerun lacher d’eau exceptionnekt maitrisé dans la Charente.

Il est possible d’utiliser une partie de la résedieau douce de la retenue de
Breuil Magné, propriété de 'UNIMA, pour abaissarténeur en sel de I'estuaire, sans obérer les
autres usages auxguels elle est destinée. Uneotedlation a déja été réalisée il y a une dizaine
d’années.

Le volume mobilisable est de I'ordre de 400 000suBle million de m3 stocke.

Le rejet dans l'estuaire se fera par l'interméeiaiu canal de Charras.

Pour avoir I'effet maximum, ce lacher devra sedaimarée descendante, lorsque
les coefficients seront remontés au dessus de @@reeétalé sur plusieurs jours.

Les modalités précises de ce lacher restent a ndiéer en accord avec
'ensemble des parties prenantes. Il apparait gueetiode commencgant le 8 aolt sera propice,
les coefficients de marées remontant a 86 puissLi@2juelques jours. Cela laissera par ailleurs
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le temps de s’assurer, a la vue des résultatslgi&as de I'absence de risques liés a la qualité de
'eau rejetee.

Toutes les précautions seront en effet prises pguwil n'y ait pas de
conséguences négatives sur le plan qualitatif pestuaire et la production d’huitres. Des
analyses de I'eau seront donc effectuées préalabiertant dans la retenue (a priori de bonne
gualité), que dans le canal d’amener (en 3 poiantsnains). Seront analysés les herbicides et
pesticides, ainsi que les germes éventuels. Unieerelte de métaux lourds sera de méme
effectuée dans les sédiments du canal.

La station de mesure de la salinité de Fort Luginmettra de suivre I'effet de ces
lachers qui sans étre considérables ramenés adsentbeau de l'estuaire, seront néanmoins
significatifs (représentant environ 8% de la mabsau), et avec des effets mesurables.

Le cahier des charges de cette opération serai établ rapidement, sous le
pilotage de la DRAM.

IFREMER devra donner son avis sur I'opération et éssocié a la rédaction du
cahier des charges. La cellule de suivi a mettrepkxte devra associer largement les
professionnels de I'ostréiculture, aux cotés dedces de I'Etat et des scientifiques.

- Autres mesures a moyen terme

Il s’agit d'un «catalogue » de mesures, non harigees, qui devraient
contribuer a rétablir I'équilibre besoins - ressms au niveau du bassin de la Charente :

1) Renforcer la cohérence des mesures de gestiodeetimitation des
prélevements sur I'ensemble du bassin de la Chgreotus la coordination du Préfet de la
Charente ayant recu mandat du préfet coordonndteBassin Adour Garonne. Il est a noter que
les modalités de gestion différent sensiblemernedes deux départements, celui de la Charente
étant plus avancé dans la gestion volumétriques aloe la Charente Maritime recourt largement
a une gestion horaire.

2) Faire réaliser dans le cadre de la révision BAGE Adour Garonne (2007-
2008) une étude visant a fixer un DOE et un DCR’azal de la Charente visant un
fonctionnement eéquilibré de l'estuaire et du pertuet reposant sur des objectifs de
développement durable des différentes activitéa@mniques dont I'ostréiculture.

3) Faire préciser par IFREMER les contraintes daresa compatibles avec la
reproduction des huitres dans le bassin de Marediéesn.

4) Réaliser une modélisation mathématique du bardegSaint Savinien suivie
par un comité de pilotage incluant notamment dpsesentants de l'ostréiculture. En tirer des
enseignements pour ajuster si nécessaire les oassitiexploitation.

5) Mettre en place un comité de pilotage pour sulkwpération pilote sur la
Boutonne visant a rétablir un équilibre durablerend ressource disponible et les usages. En
tirer les enseignements généralisables a I'ensedublbassin de la Charente.

6) Accélérer la réalisation du SAGE sur le bassinla Charente porté par
I'Institution Interdépartementale du fleuve Chaee(en veillant & la cohérence avec le SAGE de
la Boutonne en cours d’élaboration (1)), en s’a@ptisur le PGE existant et mettre en place les
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structures de concertation prévues par la loi (@a@sion Locale de I'Eau au sein
de laquelle les ostréiculteurs notamment seromésgmtes).

Ce SAGE devra porter sur I'ensemble du bassinnypes les zones de marais et
la frange littorale.

Les propositions formulées par les Fédérations &#hé devront étre étudiées a
cette occasion.

7) Elaborer un programme d’aménagement des mamig dous la maitrise
d’'ouvrage de I'UNIMA, en accord avec les agricuigegoncernés, et en concertation avec les
ostréiculteurs, l'objectif étant d’aboutir a unestien durable du marais en augmentant sa
capacité de stockage, et a de lui redonner saiéonatiginelle de réserve d’eau douce (2).

8) Poursuivre les actions déja engagées pour aecies économies d’eau en
agriculture, en ajustant au mieux les doses apgoeBaXx besoins réels de la plante (mise en place
de sondes piezométriques...). On estime a enviroteS%conomies d’eau réalisables sur 2 ou 3
ans.

9) Approfondir la connaissance de la ressourceodibfe par unité pertinente,
incluant les eaux souterraines et les eaux decyrée facon a permettre une gestion globale et
la plus cohérente possible de la ressource.

10) Reéaliser le programme de création de résergesubistitution déja prévu et
mobiliser les financements publics nécessaires rifégede I'Eau, Conseil Général....). I
conviendra de veiller a la bonne insertion enviemantale de ces projets et d'avoir une
évaluation globale et non au cas par cas de lgpagtnLa Boutonne pourrait a ce titre constituer
une opération pilote.

11) Promouvoir une gestion collective des prélevesg@ar masse d’eau, en
attribuant un quota global a une ASA qui se chargeisuite de procéder a la répartition et a sa
gestion en toute transparence.

12) Un programme de remise en état des nombreuximaaur la Charente, qui
ont perdu leur vocation initiale, permettra une lleere maitrise des écoulements et
probablement un stockage plus important en étiage.

13) Favoriser des cultures alternatives au maisnsnoonsommatrices d’eau,
notamment des cultures a des fins énergétiques.

(1) SAGE Boutonne réalisé et non en cours d ‘élatian
(2) L'UNIMA contestant la fonction origineltes réserve d’eau douce des marais doux.
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UNIMA a1

ML/FM
26.07.2000

Note d’observation sur le rapport de mission de M. Jean-Louis BESEME
du 21 Juillet 2006
« Vers une répartition équilibrée des ressources en eau
pour les besoins de I’ostréiculture et de I'agriculture dans le bassin de la Charente »

Concernant le « marais doux »

. Dans la présentation du marais page 5, il est fait état « du
marais dowx qui stocke I'equ douce ef la restitue a Uestuaire, notamment par des écoulements
souterraing .

Si ce schéma peut s’appliquer 4 des fonds de vallées alluviales,
ou & des zones de marais fourbeux, il n'est pas applicable aux marais de ROCHEFORT,
constitués de « bri », argile sédimentaire d’origine marire dont les coefficients de perméabilité
sent de Pordre de 107, et 10" mfs. On ne peut, dans ces conditions, parler d’écoulements
soutertains du marais vers le milieu marin. De plus, la trés faible altimétrie du marais, lice au jeu
des mardes (lesquelles s"élevent cycliquement au-dessus du niveau des espaces concernés), ne
permet pas de considérer un quelconque gradient permanent de pression pouvant générer de tels
éconlements dans des terrains aussi peu perméables.

Si hesoin, le fonctiounement de ces marais mentre que les
dchanges 4 travers le bri, méme consolidé en surface, interdisent toufe circulation significative
des eaux en sous-sol ¢ ces poches de marais doux ont été constituées par endiguements successifs
de « casiers » ainsi gagnés par D'action anthropique sur les «lais de mer», Il s'ensuit une
différence d’altimétrie sensible de ces différents « casiers », ef par 12 méme une différence de
gestion altimétrique des niveaux d’eau de marais contigus, sans qu’aucun échange sous terrain ne
perturbe cette gestion.

. 1 est noté plus loin, toujours dans le méme chapiire : « if
semble que les marals dowx alent €t¢ vidés plus 16t en 2006 que les années précédentes ».

Depuis la création de ces marais doux, le souci constant du
pestionnaire se résume ainsi : gérer les niveaux d’eau le plus hant nossible ét¢ comme hiver, sans
jumais submerger les terres agricoles.

C'est ce principe qui régit depuis leur création les marais
« desséchés », dont I’acception ancienns du terme signifie contréle des niveaux pour éviter la
submersion des terres, mais sn aucun cas assechement.

Cet objectif de non submersion n’est souvent pas atieint en
période hivernale, et le marais g'en accommode. En revanche, au printemps, tout est mis en
euvre pour éviter cette submersion des terres, dans le but unique de favoriser la production
herbagére.

En effer, les casiers drainés, isolés par endigage du reste du
matais et dotés des moyens de rejet par pompage vers les réseaux collectifs, ne sont pas
concernés par cette gestion des niveaux.

i
[ .
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.. oof ... Note d*observation sur la rapport de M. BESEME Page 2
{équilibre des ressources en eau ostréiculture/agriculture)

Ces quelques principss de [a gestion du marais étant posés, le
« contrile des niveaux » se fait par rejet & la mer des eaux excédentaires au gré des événements
climatiques.

Bien que Phiver 2005-2006 ait été pluviométriquement
déficitaire, les écoulements naturels en provenance des bassing versants ont &f€, en majeure
partie, dirigés vers le milieu marins ; seule une part trés modeste de ces écoulements sert a
maintenir le niveau dans le réscau hydraulique,

Les pluies abondantes du début Awvril omt conduit & une
recherche semblable de régulation des nivesux, sans que lz submersion des parcelles n’ait pu,
temporairement, &tre évitée,

Cet épisede passé, le maintien des niveaux dans les réssaux
hydrauliques s’est poursuivi.

Adnsi, I'on ne peut pas dire que le marais ait étd « vide », et si
on veut parler des écoulements 4 la mer de régulation, ceux-ci ont été plus faibles qu'a
Phabitude en période hivernale, et ont été tardivement plus abondanls en raison de la
pluviemétrie exceptionneile de début Avril.

. Au 77 de la page 11, il est, entre aufre objectif, envisage
« d'aménager le marais doux en qugmentant sa capacité de stockage powr lui redonner sa
fonction originelle de réserve d'eau douce ».

Si des améliorations de la gestion et des aménagements sont
possibles en ce sens, il convient, au regard de I'observation précédente, de rayer de I'histerigue
du marais 'idée reque que sa « fonction originelle soit de constituer une réscrve d’eau douce » &
d’anires usages que le sien propre préalablement exposé comme fel dans le 3% ylinéa du
paragraphe « Le marais » de la page 5 du rappart.

Jamais le marais n’a restitué & Ja mer, en période d'étiage,
(autrement qu’accidentellement), des eaux douces qu'il aurait stockées durant la période
hivernale dans son réseau hydraulique traditionnel.

. En revenant au chapitre « Marais » page 3, il est noté : « La
Charente-Maritime posséde exviron §0.000 hectares de marais dowx, qui, depuis une trentaine
d'anndes, ont 8¢ partiellement détowrnéds de leur fonction originelle (qui cowmtribuait d
Véquilibre écologigue et & la bodiversité) du fail de Uasséchement par pompage pratiqué pour
la mise en place de parcelles en mals qui ont remplacé ['élevage traditionmel ».

Les marsis doux de Charente-maritime proviennent de trois
horizons :

. les marais de « fonds de vallée » qui ocoupent le lit majeur
des cours d’eau (Charente, Boutonne, Seugne, Sdvre Miortaise... )

. les marais « peldérisés » & destination agricole,

. les marais «gdts» {& creux et 4 bosses), anciens marais
salants reconvertis 4 I'agriculture, principalement 4 ["élevage.
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